PRIHOVOR

Otevreny pristup - open access - krdsna vize, anebo
strasak nejen pro publikacni byznys?

Musim konstatovat, Ze neni vidy jednoduché vyhovét sloganim a pouckdm pfi pofizovani véci a pravidelné os-
ciluji mezi réenimi, Ze ,nejsme tak bohati, abychom kupovali levné véci*, a na druhou stranu podléhdm i kouzlu,
Ze ,nejlepsi véci jsou zadarmo". Pro obé tvrzeni mam veselé, uZitecné i trpké zkusenosti. Prosté Zivot je Zivot
a Zije se. Clovék se zdkonité &asto dostdvd do poloh ano - ne, 1 -0, bilé - Cerné, i kdyz si nekonecné rikd, ze
to tak v Zivoté neni vyhranéné. Podobné tomu tak je v soucasnosti s tématem otevreného pristupu k infor-
macim, dokumentdm, védeckému pozndni prenesenému do svéta informaénich pramend a informacnich zdrojd.

Tzv. otevreny pristup (open access) rozdéluje ve spolecnosti informacnich pracovniki a knihovnikd, védcd, vy-
zkumnikd, uéiteld, studentd a hlavné vydavateld a nakladateld vice, nez si myslime. Ne sice tak radikdlné, jestli
md vlddnout ve spolecnosti levice ¢i pravice (brdno abecedné :- ) ), ale rozdéluje. Asi nejlépe je poznat arqgu-
menty obou stran a nejlépe je zachovat chladnou hlavu a vyzndvat ndzory, které toleruji toho druhého. Jsme
svédkem petic, kampani za otevreny pristup i pragmatického tvrdého jedndni vydavatell a nakladateld. NeZ
se do horkého bramboru pustim a zacnu si jej ambivalentné prehazovat z ruky do ruky, tak se predstavou vrd-
tim k cykloturistice, kterd se cdstecné prolind mym Zivotem.
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Pod dojmem medidlnich masdzi jsem schopen obcas prijmout argumenty, Ze napr. evropské fondy a dotace de-
formuji zdravé konkurencni prostriedi, zvldsté kdyz vidim to plytvdni, ale na druhou stranu, kdyz vyrazim treba
na kole do zapadlych prirodnich nebo pamdtkovych regiond, vidim, co vse je zuslechténo, zpFistupnéno, aby mne
to potésilo na oku a srdci. Bylo to v poslednich letech vétsinou uhrazeno z penéz néjakého evropského pro-
gramu a asi by to sanci vzkvést . jen tak" nemélo, tak zase jsem ambivalentni. Véci nejsou prosté cerné a bilé.
A neni &erny a bily ani tzv. otevieny pristup. A vlastné ambivalentni je éasto zdravé a sprdvné, nebot’ mize byt
vyvdZené a letitou moudrosti zvdzené. Nemusime ke vSemu prijimat zdsadné vstricny postoj az ovciho stdda
nebo zdsadné odmitavy postoj kdejakého brucouna a nespokojence, zabarikddovaného konzervativce.

Otevrieny pristup je také hranice, kterd se méni podle toho, jak postupuje povodefi publika&nich vystupd a kolik
ta povoderi, resp. jeji zvlddnuti bude stdt. A také jakd bude Sachovd hra kolem ndrokd na hodnoceni védecko-
vyzkumnych vystupd.

Charty a kampané otevrienych pristup( jsou nékdy aspofi sympatické, obavy nakladateld, vydavateld a dalsich
Jsou vsak také pragmatické a historické i provérené. I na ,open access" se dd vyzrdt tak, Ze to nékdo zaplati
ne jednou, ale dvakrdt, dokonce trikrdt, a . lid to nepostriehne". V tuto chvili se nechci zabyvat ani tzv. zlatou
Ci zelenou cestou, nebo dokonce Sedou cestou otevireného pristupu, od toho budou prdvé odborné ¢ldanky a dis-
kuze. Co se vsak hodi v jednom oboru, nehodi se v druhém, co se hodi jedné skupiné (napr. knihovndm), nemusi
se hodit nakladatelim, nebo dokonce tém hlavnim hrdédim - autordm a védcim a &tendram. Libi se mi prFistup
~zadarmo" k dokumentdm, ale na druhou se mi nelibi, Ze autor, vlastne jeho pracovisté, si bude muset vyhra-
dit a vysoutézit (¢asto nesmysiné, také ndrazove nebo beznadéjné) penize na publikovdni v tom ,sprdvném ca-
sopise", penize nakonec odteéou i z vyzkumu, kde by mohly z(stat, aby se dostaly stejné k nakladateldm,
Jenom jinak. Modely otevrieného pristupu mi nékdy pripadaji jako z jiného svéta, stejné jako mne netési, ze
informacni zdroje tisténé i elektronické se zdrazuji a nejsou ,vSeobecné" dostupné. Je to ambivalentni, ale
nechci byt horlivym zastdncem otevreného pristupu jako unifikovaného reseni optimistické publikacni bu-
doucnosti, stejné jako nechci byt ovldddn finanénimi poZadavky nakladateld a vydavateld a délat jim .advo-
kdta chudych". Nechci se prikldnét k Zddnému reseni a neni to vdhavost, jen si myslim, Ze véda a vyzkum,
publikacni chovdni soucasnosti a s tim vsim spojené dalsi atributy maji sice mit moderni rdz, rozumné tech-
nologické ovlivnéni, ale zdrovefi notnou ddvku jisté konzervativnosti, kdy je potfieba si uvédomit, jestli néco
bude jen doc¢asnou modou nebo trendem. Prijemné (a diskuzni dovniti* sebe i ven s ostatnimi) ¢teni nad ote-
vienym pristupem. Je to krdsné téma na tribeni argumentd a vlastné pak cest, jak z toho rozumné ven. ©
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