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Clénok opisuje vybrané mozné vztahy éloveka a informécie, ako boli vymedzené v dizertaénej préci ,,Filo-
zofické aspekty vztahu ¢loveka a informécie v informacnej spoloénosti®. Zameriava sa hlavne na problém
konfrontécie ¢loveka s nerelevantnymi ¢i nehodnotnymi informaciami a na mozZnosti ziskat'i z takychto in-
formdcii osobne uzZito¢ny vyznam. Sumarizuje vysledky analyzy filozofickych, beletristickych a inych tex-
tov, ktoré opisuju uvedené situacie. V tejto suvislosti odkazuje na pojem , bibliomantia"™ a navrhuje novy
pojem ,infomantia. Artikuluje také aspekty vztahov &loveka s informaciami, ako su intencionalita verzus
ndhodnost ¢&i ,intenciondlna nadhodnost" ziskania informacie, nasledné zamerné & spontdnne ziskanie
alebo neziskanie tzv. ,,vnitornej" informacie (radikalne odliSného osobného vyznamu), nahradenie ci ne-
nahradenie vonkajsej informacie ziskanou vnitornou informaciou v konani ¢i mysleni ¢cloveka, uvedome-
nie si éi neuvedomenie si odlisnosti ziskanej vnitornej informacie od vonkajsej, uZito¢nost & neuzito¢nost’
myslenia/konania na zaklade vonkajsej Ci vnutornej informacie.

Dizerta¢nd praca ,Filozofické aspekty vztahu &loveka a informdacie v informacnej spolocnosti" vyuziva poznatky infor-
macnej vedy a filozofie v zaujme opisu a reflexie moznych podéb vztahu ¢loveka a informacii. Ide tak o ,filozofiu in-
formacie" nie v zmysle priameho filozofického skiimania informécie ako takej, ale v zmysle skiimania vztahov medzi
¢lovekom a informaciou, ktora je uz predbezne chapana ako ,verbalne posolstvo vytvorené ¢lovekom ako prejav jeho
poznania sveta, uchovavany & uchovatelny aj mimo ludského tela na rozli¢énych nosi¢och®. Analyzovat podoby vztahu
¢loveka a informécie pre nds znamena identifikovat rozli¢né udalosti & situdcie, ktoré v ludskom Zivote méZzu nastat,
identifikovat rozli¢né informacie & typy informacii, ktoré v ludskom Zivote mdzu byt (v danom & inom ¢ase) pritomné,
a identifikovat, aké vztahy medzi tymito dvomi stranami méze nachadzat ¢lovek ako subjekt diania a ¢lovek ako ne-
zainteresovany (,,objektivny") pozorovatel. Cielom pritom bolo zahrnat do vysledného supisu ¢ modelu moznych vzta-
hov aj také moznosti, ktoré sa prvopldnovo v kontexte literatiry z informac¢nej vedy mdzu javit ako okrajové,
nepravdepodobné, vynimocné, bizarné, iracionalne alebo pre ¢loveka/spoloénost neZiaduce. Dévodom pre (aj) takéto
zameranie prace bola jednak snaha o priblizenie sa k dp/nosti, k Gplnému prehladu moznosti vztahu ¢loveka a infor-
macii, jednak snaha o preskimanie vztahu okrajovych moznosti k tym, ktoré st Standardne predpokladané.

Podkladom pre takuto analyzu boli vybrané texty z oblasti informacnej vedy, ako aj z oblasti filozofie, masmedialnej Ci
literarnej komunikacie, beletristické texty, ako aj vlastné pozorovanie a reflexia. V oblasti filozofie boli ako centralne
zvolené texty F. Nietzscheho i menej znameho sucasného francluzskeho filozofa Rogera-Pol Droita (pre ich dosial ne-
vyuzity potencial pre informacnd vedu). VSeobecnymi podmienkami pre selekciu dalSich textov, respektive ich frag-
mentov, boli bud’ explicitna tematizacia problému vztahu ¢loveka a informacii/poznania/komunikacie, konkrétne najma
problému konfrontéacie Cloveka s nerelevantnymi informaciami (otazky zmysluplnosti a absurdity), alebo aplikovate-
Inost textu na dané problémy, a zaroven prepojitelnost s uz vybranymi textami. Beletristické texty boli vyuzité ako mo-
delové opisy urcitych ,komunikacnych situacii® ¢i znazornenia urcitého spbsobu ,informacného spravania".

Vo vztahu k informacidam ¢&lovek vystupuje bud’ ako ich tvorca & komunikator, alebo ako ich recipient. Recipient pod-
stupuje konfrontdciu s uz vytvorenymi informaciami, na ktord vSak nadvazuje aj (ako) komunikator ¢i tvorca (dalsich)
informacii. Idedlom konfrontacie subjektu s informaciami je porozumenie (tymto informaciam, respektive inym sku-
toCnostiam v Zivote), teda najdenie (osobného) zmyslu, teoretické Ci praktické vyuzitie danych informacii. V nadvaz-
nosti na to uz mézeme hovorit o dvoch zdkladnych (vyslednych) vztahoch &loveka k informaciam, spocivajlcich
v naplneni alebo nenaplneni tohto idedlu.

TaktieZ plati, Ze urcité informéacie m6zu byt pre subjekt uréitého prezivania ¢ konania ,centralne® (obsahovo délezité,
v centre pozornosti), alebo mézu byt len ,pozadim®, ,kulisou® jeho hlavnej aktivity (a to bud’ pozadim, od ktorého je
dianie nezavislé, alebo ,aktivnym® pozadim, ktorého existenciou & pritomnostou je dané dianie/prezivanie prakticky
podmienené a ktoré mdze byt pritomné bud spontanne, prirodzene, alebo méze byt subjektom zamerne navodené s
cielom realizovat hlavny ciel).

Jadro prace sa zameriava na situacie, ked informdcie, ktoré by - napriklad vzhladom na svoju obsahov( nesuvislost
s aktualnymi potrebami ¢&i prianiami pouzivatela - mali mat pre daného ¢loveka status ,iba pozadia“, prenikaju aj do
centra - do popredia jeho vnimania (napriklad v suvislosti s informacnou expléziou, z dovodu aktuéalnej ¢i aj trvalej ne-
dostupnosti Ci neexistencie ,relevantnejsich™ informacii...). V praci teda rozvijame , existencialne chapanie informacie®
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(Stodola 2013, s. 112), ked' si kladieme otdzku, ako je mozné dostat sa od nevyhnutne ,neosobnych", indiferentnych,
danému jednotlivcovi neprispdsobenych informacii - od ,,neosobného informac¢ného univerza®“ (Kasc¢ak 2011, s. 177)
k ,osobne relevantnému poznaniu (ktoré by... malo byt koneénym ,vystupom" nasdej interakcie s informaciami)®
(tamze). Predpokladédme, Ze recipient sa potrebuje dostat od konfrontovaného ,surového" objektivheho poznania, za
pomoci hladania jeho zmyslu, k osobnému vyznamu danych informacii vo svojom konkrétnom zivote, obrazom c¢oho
je konfrontacia pouzivatela so situacne ¢i celkovo nerelevantnymi, neuzito¢nymi ¢i nehodnotnymi informaciami, ktora
vSak pritom ma byt zdrojom &i prostriedkom UZitku. (Symbolicky ide o tzv. ,informadnu alchymiu® [Steinerova 1996],
nie vSak v zmysle postupnej premeny dat ¢i informacii na znalosti, ale skor v zmysle premeny prvotne bezcennej in-
formacie na zdroj uzitocného a relevantného vyznamu.)

Situaciu konfrontéacie ¢loveka s prvotne bezcennymi informaciami, ktora vsak napokon predsa vedie k UZzitku, opisuju via-
ceri a znacne ro6znorodi autori, spajani s rozlicnymi filozofickymi smermi, alebo aj s primarne beletristickou tvorbou (za
predpokladu, Zze pojem ,informacie" chapeme dostatocne volne & Siroko na to, aby sme mohli prekrocit hranice infor-
macnej vedy, v ktorej tak ¢i tak jednotna definicia informacie nejestvuje, ako aj hranice stc¢asnej modernej doby): Frie-
drich Nietzsche, Herakleitos, Platon, Alberto Manguel, Alexis Carrell, Roger-Pol Droit, Pierre Bayard, Umberto Eco a ini.

Konfrontovanu ,informaciu® oznacuju vo svojej terminoldgii ako ,rovnaké slova“, ,urcitd myslienku®, ,malichernost®,
~Smiesne; povrchné; zbyto¢né", ,bezcenny kus Zeleza"“, ,absurditu®, ,leSenie", ,nehodiace sa [pre ¢lovekal", ,nespra-
vodlivé", ¢i dokonca ako ,kliatbu" ¢i ,zahubu®. Subjektom konfrontacie (,pouzivateflom™) v ponimani tychto autorov je
~Clovek®, respektive Specificky ,vyznamny clovek®, ,aristokrat", ,logik", ,vedec", ,cCitatel". Po konfrontacii s takymto pr-
votne bezcennym, ¢i priamo Skodlivym podnetom nasleduje proces premeny daného (Ci proces vysporiadania sa
s nim), a to spravidla v dosledku aktivity subjektu oznacovanej ako ,(spatnd) inferencia“, ,myslienkova sila“, ,usu-
dzovanie", ,tusenie", ,myslenie pri...; citenie pri...", ,revolta® [voci prvotnej absurdite]”, ,empirické Citanie“, , prikla-
danie velkej hodnoty", ,uvaZovanie" o veciach a porozumenie im, ,vSimanie si [detailov]”, ,presahovanie® daného,
»rozdirovanie vyznamu [textu svojimi schopnostami a tizbami]; dotvéranie si [vykladu]; premiefianie slov [v posol-
stvo]”, ,zahlbenie sa“, ,pocuvanie®...

V zriedkavejsich pripadoch je proces premeny opisany ako aktivita samotnej konfrontovanej informacie, ktora sama
recipienta k nieCcomu ,nuti*, ,,vedie“, respektive sama k nemu ,prehovori* (a odovzda mu tak iny, hodnotnejsi obsah,
nez aky poskytuje ¢i akym je ona sama) — a dokonca je vynimocne opisana aj ako aktivita ,buducej" (cielovej) infor-
macie, ktorad z bezprostredne daného sama vychadza recipientovi v Ustrety.

V kazdom pripade vysledkom procesu premeny je ,filozoficka perla®, ,vazne", ,hibka", ,klu¢ k pokladniciam®, ,zamys-
lenie®, dosiahnutie svetla, ,zmysluplnost®, ,Uchvatnost", ,vnimanie krasy, dobra®, ,,Bozské", ,zachrana [od zdhuby]",
»~zvacsenie svojho [osobného] sveta", ,narast krasy [nasho vlastného] vesmiru®, ,odpoved [na otazku]”, ,upokojenie
sa“, ,poznanie pravdy". Konkrétnym prikladom pripustania ¢&i predpokladania premeny informacii v uvedenych inten-
cidch moze byt myslenie Rogera-Pol Droita, podla ktorého velakrat ,zbytocné niti k zamysleniu, smiesne vedie k vaz-
nemu, hlbka vychadza z povrchného" (Droit 2003, s. 9).

Aké su vSak podmienky moznosti takejto premeny (od nezmyselnosti k zmysluplnosti, od trivialneho k vynimocnému)?
Pri snahe o vysvetlenie, o teoretické ,zrekonstruovanie" takychto javov sa ako uzitoéné ukazalo predpokladat dualitu
(vyznamu) informacie - rozliSovat medzi ,vonkajsou", respektive ,prvotne konfrontovanou" informaciou (objektivny,
vSeobecny/interpersonalny vyznam) a ,vnutornou®, respektive ,odvodenou" ¢i asociovanou informaciou (subjektivny,
individualny vyznam, ,interpretacia® konfrontovanej informacie). Zaroven je potrebné predpokladat i ,radikalnu neza-
vislost" vnutornych informacii od vonkajsich, a to v tom zmysle, Ze vnltorna informacia mdze mat aj vacsiu relevan-
ciu ¢i hodnotu ako vonkajsia, ¢i dokonca priam ,protikladni™ hodnotu voci hodnote vonkajsej/prvotnej informacie,
a ako takd mdze v mysleni & konani pouZivatela vonkajsiu informaciu ,nahradit®.

Uplny model kontaktu ¢loveka s informéciami teda pozostava z konfrontécie ¢loveka s informéciou, ktord je vysledkom
bud zdmerného informaéného prieskumu alebo ndhodného , postretnutia® informacie, na ¢o méze nadvazovat - najma
v pripade neuspokojivosti danej informacie - ,vnutorny (interny, introspektivny, subjektivny) informacny prieskum®,
respektive ,vnutorné postretnutie" informacie, ¢im rozumieme proces vytvarania ¢i nachadzania vnutornych informa-
cii ako nového/osobného zmyslu toho, ¢o bolo ,prvotne konfrontované®". (V nadvéaznosti na pojem ,information en-
countering®, oznadujuci ndhodné stretnutie uzitocnej ,vonkajsej" informacie, by sme tu mohli pouzit pojem
.Sense-encountering" ako stretnutie ¢i ndjdenie osobne uzitoéného zmyslu pévodne neuzitocnej, ¢i dokonca nezmy-
selnej vonkajsej informacie. Tento pojem sa liSi od znameho pojmu ,sense-making" u Dervinovej prave dérazom na
moznost radikadlneho rozdielu & nezavislosti ,vytvoreného zmyslu® od pévodného vstupného materidlu.) Prejavom ra-
dikalnej nezavislosti vnutorného a vonkajsieho (osobného a vSeobecného) vyznamu konfrontovanej informacie je aj
Manguelom konstatovana skutoénost, Ze ,tvarou v tvar textu méze Citatel premenit slova v posolstvo odpovedajlce
mu na otazku, ktora sa dejinne nevztahuje ani k textu samotnému, ani k jeho autorovi® (Manguel 2007, s. 270).

NajexplicitnejSou a najkuriéznejsSou realizaciou tejto moznosti je historicka praktika ,bibliomantie®, t. j. pouzivanie na-
hodnych Uryvkov z knih k predpovedaniu vlastnej budtcnosti, pripadne k vykonaniu urcitych Zivotnych rozhodnuti. Ilu-
straciu tejto praktiky je mozné najst aj v detektivnhom romane Mesac¢ny kameri od W. Collinsa - sluha, ,$afar" Gabriel
Betteredge sa tu rozhoduje, & ma od svojej panej prijat vy$$iu pracovnu poziciu ,majordéma®, pri¢om k rozhodnutiu
dospeje, paradoxne, prostrednictvom citania Robinsona Crusoa: ,Privelmi ma to rozrusilo, aby som mohol o tom po-
rozmys$lat, a tak som sa uchylil k medicine, ktord ma v pripadoch naliehavej potreby nikdy nesklamala... popytal som
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o radu Robinsona Crusoa. Ked som si tak chvilu listoval v tej neoby&ajnej knihe, natrafil som na tuto zaujimavu stat
(na strane 158): »Dnes milujeme to, ¢o budeme zajtra nenavidiet.« Hned’ mi bolo jasné, ¢o mam robit. Dnes som chcel
silou mocou zostat $afdrom, no zajtra, podla nazoru Robinsona Crusoa, méZem toho mat po krk. ... Tak som sa pekne
uspokoijil, v ti noc som iSiel spat ako $afar a rdno som sa zobudil ako majordém. Vetko $lo ako po masle a hlavnu
zasluhu na tom mal Robinson Crusoe" (Collins 1968, s. 26).

KedZe uvedenym ¢i podobnym spdsobom je teoreticky mozné pristupovat nielen k ,romanom", a nielen ku ,kniham",
v nadvaznosti na ,bibliomantiu® méZeme navrhnit v slovenskom prostredi novy pojem ,infomantia® (pozri aj Kas¢ak
2013). Pojem ,infomantia" je teda vysledkom univerzalizacie objektu ¢i prostriedku bibliomantie (,,pouzivaju" sa - res-
pektive konfrontované su - nielen knihy v kniznici, ale informacie v akychkolvek podobach a v akomkolvek prostredi Ci
situacii), ale aj univerzalizacie Ci rozsirenia dcelu bibliomantie (G¢elom nie je len predpovedanie buduicnosti, ale akéko-
lvek osobné zuZitkovanie prvotne nerelevantnych vonkajsich informacii). Pod infomantiou by sme teda mohli rozumiet
zamerné alebo spontanne vyuzivanie prvotne nerelevantnych informacii pre ziskanie osobne relevantného vyznamu
(napriklad vo vztahu k aktudlnej potrebe pouZivatela). V tomto zmysle ,infomantia® nie je len &rou ,kuriozitou® - je aj
pomenovanim pre moznost ,premeny" trividlneho na vynimocéné, ktord rozlicnym spésobom opisuju a pripastaju rézni
autori v analyzovanych textoch. V kontexte informac¢nej vedy méze infomantia zaroveri predstavovat ,hrani¢ny pojem*
- pojem najvacsmi ,absurdny" ¢i najviac ,iracionalny" (zodpovedajlci najabsurdnejsiemu ¢&i najiracionalnejSiemu, pri-
tom vsak redlne moznému, informacnému spravaniu), ako aj pojem najviac ,komplexny". Ak spominané zvlastne cita-
nie Robinsona Crusoa u Gabriela Betteredgea podrobime dékladnejSej analyze, zistime, Ze tato infomanticka situacia Ci
aktivita v sebe obsahuje i v sebe integruje rézne aspekty, ktoré by sa mohli zdat protirecivé: intencionalitu (zdmerné
obratenie sa na informacné zdroje) a zaroven (dobrovolnd) nadhodnost (zadmerny nahodny vyber). Uvahy o infomantii
nas celkovo vedu k rozliSovaniu takych dimenzii vztahu ¢loveka k informaciam, ako st zdmerné & spontanne, & zdmerne
nahodné ziskanie vonkajsej informacie, nasledné zamerné i spontanne ziskanie (odliSnej) vnutornej informacie, alebo
aj jej neziskanie, nahradenie ¢i nenahradenie vonkajsej informacie ziskanou vnutornou informaciou v konani ¢i mysleni
¢loveka, uvedomenie si ¢i neuvedomenie si odlisnosti ziskanej vnutornej informacie od vonkajsej, uzito¢nost ¢i neuzi-
toénost myslenia/konania na zaklade vonkaj$ej ¢i vnltornej informacie... V zavislosti od toho, ktoré z tychto charakte-
ristik sU pre informaéné spravanie ¢loveka platné, mdzeme rozliSovat druhy infomantie (Uplna & parcidlna infomantia,
selekénd & neselekénd infomantia a i.), ale ich prostrednictvom je mozné opisat aj iné informacné javy, napriklad uz
spominany ,information encountering®, ale aj ,Standardny" informacny prieskum alebo fenomény informacného Sumu
¢i komunikacnych omylov.

Okrem toho, Ze infomantia predstavuje opis konkrétnej, redlnej, i ked spominanej moznosti vztahu ¢&loveka a informa-
cii, zaroven nas vedie k vytvoreniu kategoridlneho aparatu na opis ,vSetkych", aj podstatne menej kuriéznych infor-
macnych javov ¢i druhov informacného spravania. V tejto suvislosti sa vSak vynara i otazka, ¢i je ,infomantia® skuto¢ne
az natolko ,kuriéznym" javom, ako by sa na prvy pohlad mohlo zdat - je totiZ mozné, Ze bezné ludské informacéné
spravanie moze aj nezamerne a nevedomky obsahovat urcité ,infomantické" prvky. Z tohto hladiska by nauka o info-
mantii a jej druhoch mohla byt stcastou ,informacnej vychovy" & informacnej gramotnosti, a to — v zavislosti od situacie,
kontextu, cielov pouZivatela - bud’ ako upozornenie na dalsi mozny legitimny spdsob vztahovania sa k informaciam,
alebo naopak, ako upozornenie na to, ¢oho je prave potrebné sa vystrihat. V kazdom pripade je véak zmysluplné pojem
infomantie predostriet, reflektovat ho a vysporiadat sa s nim.

Okrem centralneho pojmu ,infomantie" boli vystupom dizertacnej prace i viaceré dalSie nové pojmy, respektive rede-
finicie uz existujucich pojmov, napriklad: spatna inferencia, informacné prekrytie (pozitivne a negativne), informacény
aristokratizmus (expanzivny, obrateny...), kozmicka Uzkost/kozmické pretaZenie (kvantitativne a kvalitativne), aktivne
informacie, parainstrumentalnost, infomanticka relevancia (objektivha a subjektivna), nadrelevantné ¢&i paradigma-
tické informacie, sebapresahujlce informacie, priestorové chapanie informacie, a viaceré iné. Ambiciou prace bolo
tymto spdsobom prispiet k lepSiemu pochopeniu moznosti vztahu €loveka a informécii a otvorit moZnosti dal$ieho teo-
retického ¢i empirického skiimania tejto problematiky.
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